Dnia 27 marca 2015 roku

ORZECZENIE
w postepowaniu dyscyplinarnym

Komisja Gier i Dyscypliny Polskiego Zwigzku Rugby, w skiadzie:

1. Wiceprzewodniczgcy — Henryk Kuczko
2. Sekretarz — Robert Popfawski
3. cztonek - Tomasz Plenkowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 27 marca 2015 roku, sprawy przeciwko Panu Mateuszowi
Popiotkowi (nr licencji 5686), na podstawie przepisu §90 ust. 1 w zwiazku z § 92 ust. 1, w zwigzku z § 45 ust.
1wzb.z§46 wzw. z§ 39 ust. 1i 2 Regulaminu dyscyplinarnego Polskiego Zwiazku Rugby, naklada na Pana
Mateusza Popiotka (nr licencji 5686) kare dyscyplinarng dyskwalifikacji w wymiarze 3 (stownie: trzech)
meczy.

UZASADNIENIE

W toku przeprowadzonego postepowania dotyczacego Pana Mateusza Popiotka, Komisja Gier i
Dyscypliny ustalita nastepujacy stan faktyczny: ,
W dniu 14 czerwca 2014 roku w Sopocie, podczas meczu finatowego Grand Prix Kadetow 7, pomiedzy
zespotami Lechii Gdansk i Orkana Sochaczew, po gwizdku sedziego gidwnego przerywajacego gre-
wracajgcego do przewinienia ,,do przodu”- korzy$é nie zostata wykorzystana, dwoch zawodnikéw zwario-
zczepito sie ze sobg na ziemi, po kolejnym gwizdku sedziego zawodnicy nie przestawali, a do zwarcia
dotgczyli sig inni zawodnicy z obu druzyn. Sedzia gtowny wielokrotnie uzyt gwizdka, ale zawodnicy nie
reagowali. Zawodnik druzyny Orkana Sochaczew Mateusz Popiotek w czasie zwarcia kopnat zawodnika
druzyny przeciwnej.
W ocenie KGiD opisang wyzej sytuacje nalezy zakwalifikowac w oparciu o dwa zbiegajgce sie przepisy, tj. §
45 ust. 1 oraz § 46 Regulaminu dyscyplinarnego Polskiego Zwigzku Rugby
Przepis § 45 ust. 1 Regulaminu dyscyplinarnego Polskiego Zwigzku Rugby przewiduje kare dyskwalifikacji w
wymiarze nie nizszym niz 2 mecze. Przepis § 46 Regulaminu dyscyplinarnego za ,niesportowe zachowanie”
przewiduje kare dyscyplinarng dyskwalifikacji w wymiarze przynajmniej 3 spotkan. Na podstawie § 39 ust. 1
i 2 Regulaminu dyscyplinarnego Polskiego Zwigzku Rugby Komisja Gier i Dyscypliny orzeka na podstawie
zbiegajacych sie przepisdw, uwzgledniajgc stopien zawinienia, spotecznej szkodliwosci czynu oraz roli
wychowawczej jakg kara ma przynies¢. W ocenie Komisji zachowanie zawodnika nosi znamiona
dokonanego z peinym rozeznaniem i premedytacjg. Celowe kopnigcie zawodnika druzyny przeciwnej, w
trakcie zmagan sportowych nie znajduje uzasadnienia chocby emocjami sportowymi. W przypadku
obwinionego jego mifody wiek nie moze by¢ traktowany jako okolicznos¢ fagodzaca. Komisja uznata, iz
nalezy pietnowaé wszelkie niesportowe zachowania w szczegdlnosci u mtodych zawodnikow. Kara ma
petnic¢ role wychowawcza.
Po zapoznaniu sie z dokumentacja pomeczowg, KGiD uznata Pana Mateusza Popiotka winnym przewinienia
dyscyplinarnego i za to, na podstawie stosownych przepisow orzekta jak w sentencji.
Stopien zawinienia oraz szkodliwosci byt znaczny, tym samym Komisja zadecydowata o podwyzszeniu
minimalnych, obligatoryjnych kar zhiegajacych sie przepiséw.

Pcdpisy: .

T
POUCZENIE:
Od niniejszego orzeczenia dyscyplinarnego, stronom przysfuguje odwofanie do organu Il instancji — Zarzqd Polskiego
Zwigzku Rugby, ktére winno zostad zfozone w terminie 14 dni od doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem.
Odwotanie wnosi sie za posrednictwem organu | instancji i winno ond spefnia¢ wymogi okreslone w §94 ust. 3
Regulaminu dyscyplinarnego (wptacenie kaucji pienieznej w wysokosci 300 zt) oraz okreslone w §95 ust. 1 Regulaminu
dyscyplinarnego (oznaczenie organu odwotawczego, oznaczenie strony wnoszqcej odwofanie, sprecyzowanie zarzutow
wraz 2 ich uzasadnieniem, zgdanie strony wnoszgcej, podpis skarzgcego).



