Dnia 19 marca 2016 roku

ORZECZENIE
w postepowaniu dyscyplinarnym

Komisja Odwotawcza Polskiego Zwigzku Rugby w sktadzie:

1. Przewodniczacy — Leszek Zabtocki
2. Cztonek — Andrzej Kopyt
3. Cztonek — Wojciech Gulski

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 19 marca 2016 roku odwotania Pana Jakuba Budnika, nr
licencji nr licencji 4368, od orzeczenia Komisji Gier i Dyscypliny Polskiego Zwigzku Rugby z dnia 19
listopada 2015 roku

postanawia

1) na podstawie § 101 ust. 1 pkt 2 Regulaminu Dyscyplinarnego PZR zmienié pkt. 1 orzeczenia Komisji
Gier i Dyscypliny Polskiego Zwigzku Rugby z dnia 19 listopada 2015 roku i orzec kare dyskwalifikacji
czasowej na okres 1 roku i 6 miesiecy w oparciu o §66 ust. 2 Regulaminu Dyscyplinarnego Polskiego
Zwigzku Rugby;

2) na podstawie §101 ust. 1 pkt 1 Regulaminu Dyscyplinarnego Polskiego Zwigzku Rugby utrzymaé w
mocy zaskarzone orzeczenie w pozostate]j czesci.

UZASADNIENIE

1. Komisja Gier i Dyscypliny Polskiego Zwigzku Rugby orzeczeniem z dnia 19 listopada 2015 roku
uznata Jakuba Budnika winnym naruszenia przepiséw dyscyplinarnych PZR i natozyta na niego kare
dyskwalifikacji czasowej na okres 2 lat, kare zawieszenia w prawach cztonka kadry narodowej na
okres 2 lat, zaptaty kwoty 3000 zt tytutem nawigzki oraz obowigzek nieodptatnych kontrolowanych
prac spotecznych przez okres 12 miesiecy w wymiarze 30 godzin w miesigcu.

Zawodnik ztozyt w terminie odwotanie, a nastepnie uiscit kaucje w kwocie 300 zt.

2. Komisja Odwotawcza podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Komisje Gier i Dyscypliny PZR.
W ocenie Komisji Odwotawczej kara dyskwalifikacji w odniesieniu do wystepéw klubowych powinna
by¢ obnizona i wynosi¢ 1 rok i szes¢ miesiecy. Komisja wzieta przede wszystkim pod uwage wiek
zawodnika oraz to, ze znajduje sie on w okresie gdy zawodnik przechodzi z wieku juniora w wiek
seniorski. Dyskwalifikacja na okres 2 lat, w tym okresie, mogtoby sprawié, iz zawodnik nie powrdéci do
gry w rugby. Zauwazy¢ nalezy réwniez, iz 2 lata dyskwalifikacji jest najwyzszg karg jakg przewiduje
§66 ust. 2 Regulaminu (poza wykluczeniem z PZR).

Sposdb wykonywania kary przez zawodnika moze ponadto spowodowac czeSciowe zawieszenie jej
wykonania w przypadku ztozenia przez zawodnika wniosku w trybie §43 ust. 1 Regulaminu, zgodnie z
ktorym: ,Na wniosek zawodnika organ dyscyplinarny moze zawiesi¢ bieg kary dyskwalifikacji
okresowej, po odbyciu jej potowy.” Zgodnie z ust. 2: ,Przy rozpatrywaniu wniosku o zawieszenie
dalszego biegu wykonywania kary dyskwalifikacji organ dyscyplinarny bierze pod uwage tryb zycia
ukaranego i jego zachowanie w trakcie odbywania kary oraz stanowisko macierzystego klubu.”

3. Komisja Odwotawcza nie wzieta pod uwage zadnych innych zarzutéw zawartych w odwotaniu. W
szczegblnosci nie mdégt by¢ uwzgledniony zarzut, w ktérym zawodnik wine za swoje zachowanie starat
sie przerzuci¢ na trenerow.



Zarzut nie byt niezasadny z dwdch powodow.

Po pierwsze, w ocenie Komisji, niezalezenie od postepowania treneréw, cztonkowie kadry narodowej
zobowigzani sg do zachowania ogdlnie przyjetych zasad zachowania sportowca i dobrego
wychowania. Wprowadzanie sie w stan nietrzezwosci, wszczynanie awantur i brak reakcji na
polecenia opiekundw sg niedopuszczalne.

Pod drugie zawodnik nie podjat zadnej préby udowodnienia swoich twierdzen. Nie zgtoszono
zadnych dowoddw, z ktdrych by wynikato, iz przebieg zdarzenia byt taki, jak to opisano w odwotaniu.
Zarzut ten nie byt ponadto podnoszony przez Komisjg Gier i Dyscypliny PZR i po raz pierwszy znalazt
sie w odwotaniu. Samo twierdzenie zawodnika zawarte w odwofaniu jest niewystarczajgce do
dokonywania ustalen faktycznych przez Komisje Odwotawcza.

4. Orzeczenie Komisji Odwotawczej Polskiego Zwigzku Rugby jest prawomocne.

Odwotanie nie zostato uwzglednione w catosci, a zatem stosownie do §99 ust. 4 Regulaminu
Dyscyplinarnego PZR kaucja nie podlega zwrotowi.

(-) (-) (-)
Andrzej Kopyt Leszek Zabtocki Wojciech Gulski

Na oryginale wtasciwe podpisy



